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SUNUS

Hukuk, matematik, tarih, diplomasi, madencilik ve diger bircok alandaki calismalarinin
yaninda mucit kisiligiyle Leibniz, skolastik felsefe ile Yenicag diistincesi arasinda koprii kuran
bir ge¢ donem Ronesans alimi portresi sergiler. Cocuk sayilacak yaslarinda felsefede ve
bilimlerde hatir1 sayilir bir bilgi birikimine erismis bu dehanin yetmis yillik émriinden geriye,
az sayidaki miistakil eserleri disinda, caginin énde gelen entelektiielleriyle fikir teatisinin
tirtinli mektuplar: ve elyazmalarindan olusan iki yiiz bin sayfalik bir arsiv kalmistir.

Leibniz in felsefi sisteminin baslica hedefi ahenktir. Onun felsefesi yalnizca kainatin
kurucu ilkesinin ahenk oldugu fikrine dayanmakla kalmaz, belli basl filozoflarin diistincelerinin
bir ahengini kurmay1 da hedefler: “Bu sistem Platon ile Demokritos’u, Aristoteles ile
Descartes’1, skolastikler ile modernleri, teoloji ve ahlak ile akli birbirine baglyormus gibi
goriinmektedir”’ (Nouveaux Essais: I, I). Leibniz gercekten de birtakim kadim diistince
gelenekleriyle caginin en yenilikei fikirlerinin ayni potada eritildigi bir sistem insa etmeye
cabalamistir. {lk bakista birbiriyle celisik goriinen farkli diinya tasavvurlarinin tutarl bir
sentezini meydana getirmek, Leibniz’in 6ncelikli amact olmustur.

Voltaire’ in Candide’ inin “Dr. Pangloss”u, Hannover’in “Lévenix”i Leibniz, Newton
ile eszamanli olarak icat ettigi diferansiyel hesapla matematik alaninda ¢igir agmis bir dahidir.
Cagini asan diistinceleriyle uzayin ve zamanin mutlak degil, izafl oldugu fikrini gelistirmesiyle
izafiyet teorisinin ve “hissedilir olmayan algilar” yaklasimiyla da modern bilincalt:
psikolojisinin temellerini atmistir. Felsefi yaklasimiyla ise Frege’ den Kripke’ye kadar bircok

yirminci asir filozofuna ilham vermistir.



Fransiz filozof Emile Boutroux’ nun terctimesini sundugumuz metni, Monadologie’ nin
1892 tarihli bir baskisinda yer alan oldukca genis ve titiz bir Leibniz incelemesidir. Boutroux
bu metninde, Leibniz’in felsefesinin aslina uygun bir tasvirini yapmak gibi cetin bir isin
tistesinden ustalikla geliyor. Varlik anlayisindan bilgi teorisine, Tanr1 anlayisindan etigine,
Leibniz in engin distince diinyasina giris icin gtivenilir bir kroki ciziyor.

Leibniz tizerine yogun bir okuma siirecindeyken Boutroux nun incelemesine
rastladim; bu incelemeyi terciime etmenin dilimize faydali bir basvuru kitabi kazandiracagini
hissettim. Zaman kaybetmeden tizerinde calismaya koyuldum. Sonucta, elinizdeki kitap ortaya
cikt1. Terctimemdeki birkac hususa isaret etmek isterim: “Kabil”, “miidrike” gibi, birtakim
okurlarca “eski” bulunabilecek kelimeler kullandigim yerlerde, kendi tercihimi dayatir
goriinmemek icin taksim ( / ) isaretinden sonra giincel karsihigini “kabil/olumsal”,
“midrike/anlama yetisi” seklinde ekledim. Yer yer, taksim isaretinden sonra
“yoksunluk/eksiklik”, “sevgi/ask” o¢rnegindeki gibi, kaynak metindeki bir kavramin
dilimizdeki iki gtincel karsiligini da yanyana yazarak tercihi okura biraktim. Gerekli gériinen
yerlerde, bazi terimlerin Fransizca orijinalini koseli parantez icinde belirttim. Kendi
actklamalarimi (k) isaretiyle dipnot diistiim ve notlarimin sonuna (cev.) ibaresini koydum.
Boutroux nun dipnotlarini ise, orijinal metindeki bicimiyle, her sayfa icin 1’ den baslayan
rakamlarla verdim. Boutroux’ nun metninin diizene sadik kalarak, metni bir kitabin b&ltimleri
seklinde basliklandirdim. Kavram ve ad taramasin kolaylastirmak icin kitabin sonuna bir
kavramlar ve adlar dizini ekledim.

Cevirimin tashihinde ve kitabin tasarimiyla basiminda emegi gecen herkese
tesekkirlerimle---

Atakan Altinérs
Ortakoy, 2009






HAYATI' VE ESERLERI

Gottfried Wilhelm Leibnitz* (Leubniitz tin glineydeki séylenisi) Slav kokenli bir
ailedendi. Leibniz’ in atalarinin, biiytik dedelerinin kusagindan itibaren Almanya’ da yasadigi
ve kamu hizmetlerinde calistigi bilinmektedir. Leibniz 1 Temmuz 1646’ da Leipzig’ de diinyaya
geldi. 14 Kasim 1716’ da Hannover’ de ¢ldiiglinde yetmis yasindaydi. Birbirinden hayli farkl
konulardaki calismalarina vakfettigi hayati, aslinda dénemlere ayrilmaya pek miisait degildir.
Bununla birlikte, kisim kisim anlatmak tizere hayatini su {ic déneme ayirabiliriz: 1672’ ye
kadar uzanan ©grenimi ve ilk calismalari; 1672’ den 1676’ya kadar uzanan, Hannover
kiitiphanesini yoénettigi sirada seyahatler yaptigi donem; degisik alanlardaki calismalariyla
“Hannover in filozofu”nu tiim zamanlarin en derinlikli ve en cihanstimul/evrensel sahsiyetleri
arasina yerlestiren eserlerini verdigi dénem.

Boylece, Leibniz’in diistincelerinin gelisimi tizerinde bilhassa felsefe acisindan

durarak belli basl olaylar: tic dsnem halinde sunacagiz.

1.0grenimi ve ilk calismalart
Leibniz ilk bilgilerini, Leipzig’ de moral® kiirstistinde profesér olan hukukcu babasinin

seckin ve cesitli konulardaki kitaplarindan edinmistir. O sirada, meraki ve dgrenme tutkusu

1 Leibniz’in biyografisine kaynak olusturacak yazilarinin biytik boliimii maalesef hentiz yayinlanmamistir.
Bununla birlikte, Leibniz’in kaleme aldig1 iki énemli otobiyografik risale yaymlanmistir: /n specimina Pacidii
introductio historica (Erdmann’ i 1840’ ta yayinladigl, Leibniz’ in Felsefi Eserleri baslikli derlemesinde yer
alir). Bu eserde Leibniz, miistear ad olarak Pacidius’u kullanmistir. Ikincisi ise, Vita Leibnitiia se ipso
breviler delineata baslikli olanidir (Foucher de Careil tarafindan 1857 de yayinlanmistir). Leibniz’in
hayatiyla ilgili on sekizinci asirda yayinlanmis calismalar arasinda en basarili olani, Fontenelle’in 1717’ de
vayinladigl Eloge de Monsieur de Leibniz bashkl kitabidir. O dénemde Leibniz’in yaymnlanmis evrakinin
hentiz cok kisith olmast nedeniyle, Fontenelle’in bu kitabi, filozofumuzu bilimsel acidan yeterince
tanitmamakla birlikte, on sekizinci asir boyunca Leibniz’in hayati ve felsefesi hakkinda yararlanilmis degerli
bir kaynak olmustur. Giintimiize gelince [Boutroux burada 1800’ lerin son villarini kastediyor— cev.] ise,
G.E.GUHRAUER’ un Gottfiied Wilhelm Freiherr von Leibnitz: eine Biographie bashkl iki ciltlik eserini
okumak, filozofumuzun biyografisi hakkinda yeterli bilgi verir. Guhrauer’un bu eserini, mevcut biitiin
kaynaklardan ve heniiz yaymlanmamis evraktan yararlanarak kaleme almistir.

*  Boutroux, filozofumuzun adini Lesbnitz imlasi ile yazmis ve bir dipnot ile uzun uzun bunun fonetigini
aciklamis. Biz ise, Tirkce’ de yerlesmis olan Leibniz’ i kullanmay1 tercih ettik. (cev.)

* “Moral” terimi eskiden sadece dar anlamiyla “ahlak”s degil, aym zamanda genis anlamiyla, bugiin “beseri
bilimler” olarak adlandirdigimiz konular1 belirtiyordu. (¢ev.)



hemen hemen onun tek kilavuzu idi. Kiiciik yasta oyun oynar gibi Yunanca ve Latince 6grenen
Leibniz, ilk olarak Virgilius, Eflatun, Aristoteles ve diger bircok kadim filozofu okuyarak ve
onlarin diistinceleriyle, tsluplariyla yogrularak biyiir: utque in sole ambulantes etiam aliud
egendo colorantur, tincturam quamdam non dictionis tantum, sed et sententiarum
contraxerat (Erdm. 91)*. Leibniz in okuduklar: arasinda en begendikleri, cesur ve biiyiik
fikirleriyle tisluplar1 arasinda tam bir uygunluk buldugu eserlerdi. Leibniz su kural
benimsiyordu: quaerere semper in verbis caeterisque animi signis claritatem, in rebus usum
(Erdm. 91).

Leibniz erken yaslarda skolastik felsefeyle teolojiyi 6ziimser ve onda kadim filozoflarin
etkisine hayranlik duyar: modernlerin arastirmaya deger bulmadigi “barbaligin bu skolastik
duman tabakasinin arkasinda altin [gibi diistinceler — cev.] saklidir”, aurum latere in stercore
o scholastico barbariei (Erdm. 704 b).

Leibniz on bes yasindayken modernleri, Bacon’1, Cardan’1, Campanella’y1, Kepler’i,
Galilei’yi coskulu bir merakla okur. Leibniz’in tesadiifi secimlerin {irtinti gibi gériinen
okumalari, onun zihni olgunlasmasinin tamamen tesadiiflere bagh oldugu anlamina gelmez.
Merakini bir sekilde cezp etmis olan sayisiz fikir arasindan secim yapmak, Leibniz in 6zen
gosterdigi bir husus olmustur. Leibniz 1714 te Remont de Montford’a sunu yazmaktadir:
“On bes yasindayken, Kosenthal adiyla anilan bir korulukta, kadimlerin ve skolastiklerin
cevheri/tozsel formlar 6gretisini kendi diistinceme nasil adapte edebilecegimi diistinerek tek
basima dolasirdim” (Erdm. 702 a). Ayni zamanda, kartezyen mekanizm de gencliginde
Leibniz’ in nazarinda baskin cikiyordu ve kartezyen mekanizmi, matematige uygulama planlari
yaplyordu.

Leibniz yiiksek tahsilini Leipzig Universitesi’ nde yapar ve kadim felsefe sahasinda
nam salmis profesér Thomasius’ un etkisiyle felsefeye yonelir. 1663’ ten itibaren skolastik
felsefedeki bir mesele olan bireylesim ilkesi [ principe d’individuation]™ tizerine, nominalizm

taraftari bir bitirme calismasi hazirlar. Ardindan, Erhrard Weigel” in matematik derslerini takip

*  Boutroux’nun (Erdm. ) seklinde parantez i¢indeki referans notlarinda kastettigi, Leibniz’in toplu eserlerinin
Erdmann tarafindan hazirlanmis edisyonudur. (gev.)

* Yenicag felsefesinde kullanilan formtilasyonu Duns Scotus’tan intikal etmis bu ilke, kainatta birbiriyle tam
olarak ayni iki seyin asla var olmadigmma iliskindir. Bu ilke “aynilarin ayirt edilemezligi” ve “ayirt
edilemezlerin aynihig1” olarak iki farkli acidan degerlendirilmistir. (cev.)



etmek icin Jena Universitesi’ ne gider. O siralarda, matematikteki kombinasyon hesabindan
etkilenerek felsefede de matematikteki gibi kombinasyon yasalari arama fikri aklina gelir.
Buna gore 6ncelikle analiz yoluyla baslica miisterek idealar, yalin idealar ortaya cikarilmal ve
onlara uygun diisen isaretler tahsis edilmelidir. Boylece, diistinceler alfabesi ya da yazisi bir
kez olusturulduktan sonra, felsefenin biitiin problemleri matematikteki kombinasyon hesabina
benzer bir mantik hesabina indirgenecektir. Leibniz kategorik kiyasin biitiin miimk{in hallerini
bu felsefi kombinasyonlar 6rnegine uyarlar. Leibniz’in bu konudaki eseri®, gelecekteki
calismalarinin hareket noktasini olusturmas: bakimindan dikkate degerdir: sz konusu eseri,
icat edecegi diferansiyel hesabin ve evrensel karakteristik hakkindaki arastirmalarinin
niivesini tasir.

Leibniz o sirada hukuk alanina yénelmeye karar verir ve Niiremberg yakinlarindaki
Altdorf’ta hukuk doktorasi yapar. Leibniz’in ¢igir acma tutkusu “De casibus perplexis in
Jjure” (1666) baslikli doktora tezinde de goriiliir. Leibniz hukuki antinomilerde, ne cekimser
kalmay1, ne de riicu hakkim kabul ediyordu. Bu gibi giicliiklerin ¢6ziimiiniin yine hukuk
ilkelerinde aranmasini ve pozitif hukukun bir sey séyleyemedigi yerde, onun temeli olan dogal
hukuktan yardim alinmasini gerekli goriiyordu.

Leibniz bu dénemde, Niiremberg’ te, kurucusu Rosenkreuz’ un adiyla anilan ve batini
Lesotérigue] ilimlerle ugrasan Rosenkreuzer dernegine liye olur (ayni dernek, ilginctir ki
Descartes’1 da cezp etmis olmakla birlikte tiyelik cabalari sonucsuz kalmistir). O siralarda
simya konusunda kitaplar okur ve sadece dernek tiyeligine kabul edilmekle kalmaz, ayni
zamanda sekreter de secilir. Bu tarikatvari dernekte egemen olan batil diisiincelerin hicbirine
meyletmeden, hayati boyunca diri tutacag: bir ilgiyle kimya deneylerine yonelir.

Leibniz’ in Niiremberg’ teki en 6énemli kazanimi, 1667 ilkbaharinda, Mayence Prensi
Jean Philippe’in eski basdanisman: ve Almanya’ nin en seckin devlet adamlarindan biri olan
Baron Boineburg ile tanismasi ve ondan aldig1 ilham olmustur. Leibniz ile baron arasinda kisa
stirede 6zel bir yakinlik gelisir ve o zamana dek dar okul cevresi disina pek cikmamis olan
Leibniz bu arkadaslik vesilesiyle kamu hayat1 ve siyaset diinyasindaki insanlardan olusan bir

cevreye girer. Boineburg un etkisiyle, dénemin 6nemli olaylarina istirak eder. 1669’ da,

% Yazar, Leibniz in Dissertatio de arte combinatoria baslikh calismasini kastediyor. (cev.)



geometrik bir yonteme bagh kalarak Specimen demonstrationum politicarum pro eligendo
rege Polonorum baslikli bir kitap yazar. Bunu takiben 1670 te, Almanya’ nin ic ve dis
gtivenligini teminat altina almanin yollarina dair bir tez gelistirir. Ayni y1l Mayence Yiiksek
Meclisi’nde danismanlik gérevine atanir.

Leibniz bir yandan da var giiciiyle bilim ve felsefe alanindaki calismalarina devam
etmektedir. 1667 yilinda, bir yil énce Leipzig’ de Altdorf’u ziyaret ettigi sirada derleme
firsatint buldugu hukuk alanindaki bir kitabini Mayence prensine ithaf ederek yayinlar:
Methodus nova discendae docendaeque jurisprudentia baslikli bu calismasinda, hukuka,
felsefeyi tatbik etmek suretiyle, ihlal edilmesi miimkiin olmayacak derecede bir kesinlik ve
aciklik saglamay1 hedefler.

1668’ de Boineburg’ un araciligiyla, Confessio naturae contra atheistas bashkli bir
calisma yayinlar. Leibniz bu kitabinda, fizigin biitiin fenomenlerinin, gayri—cismani hicbir
neden konuya dahil edilmeksizin, buiyiikliik, sekil ve hareketle aciklandigini; lakin, onlara 6zgti
olan belirlenimlerle birlikte bizzat bu unsurlarin, yalnizca uzayin ve cismani tabiatin goz
ontinde bulundurulmasiyla aciklanamayacagini soyler. Uzay, gerceklesmis figiirler disinda
kalan baska figiirler ihtiva ederken, cisimler de reel hareketler disinda kalan hareketlere
yeteneklidir. Mimkiin belirlenimlerin arasindan yapilmis bu secim, bir Tanri’ nin
mevcudiyetini sart kosar.

Leibniz 1668 ila 1669 yillarinda, Lasser ile birlikte, Corpus juris’in revizyonu

konusunda calisir.
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FELSEFESININ GENEL KARAKTERI

Leibniz’ in felsefesi, esyanin tabiatinda git gide derinlesme gayreti ve Bacon in fizik
icin soyledigi gibi per gradus debitos distan ice dogru bir seyirdir. Leibniz in diistincesini bu
gelisim sfireci icinde kavramamiz gerekir. Leibniz in felsefesinin konusunu ve kullandigi
yontemini tanitarak baslayacak ve ardindan, birbirini izleyen cesitli aciklamalara varan

evrelerini ortaya koyacagiz®.

1.Felsefesinin konusu ve yéntemi

Cihanstimulluk/evrensellik ve zitlarin  uzlastirilmasi, Leibniz’ e goére felsefi
arastirmanin iki ana ozelligidir.

Her biri kendi bakis acisina sahip olmakla birlikte, felsefenin sinirlarini daraltmaya
cabalamis, beseri bilginin enginligini, kesinlige veya pratik yarara irca etmede kararli olan
Bacon’dan, Descartes’tan, Locke tan ve hatta Spinoza’dan farkli olarak Leibniz,
Aristoteles’in seylerin ilk ilkelerinin bilimi seklindeki cesur felsefe tanimma modern cagda
dontis yapan ilk filozoftur. Leibniz kendisini, bilginin kaynagini ve sinirlarint (Descartes—
Regulae, 11, VIII) ya da insanin esenlik ve mutluluk yolunu (Bacon, Spinoza) arastirmakla
sinirlandirmaz; kadimler gibi, bizatihi SSm€4 O0OQN ¢ O0M<Xla varmak ister.

Bununla birlikte, bu tesebbiisiinde Leibniz’in icinde bulundugu kosullar, kadim
filozoflarin kosullariyla ayni degildi. Leibniz, kadimlerin hi¢ muhatap olmadigi, Hiristiyanlk
ve modern refleksiyon tarafindan gelistirilmis keskin zitliklarla ve hakiki celiskilerle kars:
karsiyadir: Genel ile tikel, miimkiin ile reel, mantik ile metafizik, matematik ile fizik, mekanizm

ile gayelilik/ereksellik [finalité], madde ile zihin, tecriibe ile fitrilik, kainat slceginde karsilikli

2 Leibniz’in felsefesi konusunda kaleme alinmig eserlerin bir kaynakcasimni verelim: NOURISSON: La
philosophie de Leibniz, 1860 — SAISSET: Précurseurs et disciples de Descartes, 1862 — BOILLIER: Histoire
de la philosophie cartésienne — KUNO FISCHER: Geschichte der neuern Philosophie, cilt:11 (biitiiniiyle
Leibniz’in felsefesinin incelenmesine tahsis edilmistir) 1867 — ED. ZELLER: Geschichte der deutschen
Philosophie Seit Leibnitz, 1875 (Bu ¢alismamda en fazla yararlandigim eserdir) — P. NOLEN: La critique de
Kant et la métaphysique de Leibnitz, 1875; Quid Leibnitius Aristoteli debuerit, 1875 — PENJON: De infinito
apud Leibnitium, 1878.



bagintilar ile kendiligindenlik, nedenler zinciri ile insan hirriyeti, takdir—i ilahi ile kotilik,
felsefe ile din--- Leibniz in aralarindaki ortak tgeleri analiz ederek git gide asacagi biitiin bu
karsithiklar, ilk bakista uzlastirilmas: imkansiz gibi gériinen karsitliklardir; bu karsitliklardaki
alternatiflerden birini dislayarak digerinin secilmesi, acikligl ve netligi hedefleyen her felsefi
sistem icin sanki kacinilmaz bir tutummus gibi goriinebilir. Leibniz bu durum Kkarsisinda,
Aristoteles’in tesebbiisiine geri doénerek, seyler arasindaki birligi ve ahengi yeniden
yakalamay1 planlar.

Eklektizm Leibniz’in benimsedigi yontemdir. Leibniz modern felsefede kendisinden
onceki filozoflarin hepsinden farkli olarak, kadim filozoflarin 6gretilerini hesaba katmaya 6zen
gosterir. Bacon’1 ve Descartes’1 dikkate aldigi kadar, Thomas Aquinas’i da g6z oniinde
bulundurur. Raimundus Lullius’ un icat ettigi sanattan bile alinacak dersler oldugunu diistintir.
Leibniz’ in nazarinda sadece astroloji gibi palavra sanatlari bos ve zararlidir. Leibniz, her
sistemin bir kismini glin 1s181na cikardig: stiregiden felsefeye (perennis quaedam philosophia),
felsefl bilginin gelisim stirecine inanir. Leibniz, sarklilarin ulthiyet/tanrisallik hakkinda énemli
ve giizel idealar1 oldugunu soéyler. Yunanlilar muhakemenin yontemini ve bilimin formunu
bulmustur. Kilise Babalari, Yunanlilar’ in felsefesinin k&tii yanlarini ayiklamistir. Skolastikler,
paganlarin felsefesinde kabul edilebilir olan seyleri Hiristiyanlik yararina kullanmaya tesebbiis
etmistir. Nihayet, Descartes’in felsefesi, hakikate acilan bir koridor gibidir. Leibniz’ e gére
Descartes hakikate acilan koridoru gostermekle birlikte, bizi koridorun sonundaki odaya
sokmay1 basaramamistir (Erdm. 123).

Bir yandan Aristoteles, Eflatun ve Thomas Aquinas gibi filozoflarin yaklasimlarini
begenen Leibniz, diger yandan ise atomizmin ve kartezyen diisincenin en iyi yanlarini alir.
Leibniz bu bakimdan kucaklayici ve mahirane bir yorumlama yontemi kullanir (205 a).

Lakin Leibniz eklektik diistinmekle birlikte, Bacon tarafindan her hakikati Eflatun’ un
ve Aristoteles’in ¢nermelerinden sadece soyut bir diyalektik yontemiyle elde etmeye
calismakla itham edilmis skolastiklere katiyen benzemez. Leibniz seleflerinin 6gretilerindeki
hakikatlerden yanlisliklar1 ayiklamada ve o ogretiler arasinda bir uzlasim saglamakta
dayanacag1 ilkeleri, esyanin bizzat kendisini miilahaza etmek tizere aramistir. Bu bakimdan
Leibniz’ in yontemi sirasiyla, deneysel, matematik ve metafizik hallerden gecer.

1.Leibniz o¢ncelikle, miimkiin biitiin godzlem ve deney sonuclarinin toplanmasi



gerektigini kabul eder. Leibniz, muhakeme yonteminin hentiz yetenekli oldugu en yiiksek
kusursuzluga erismis olmadigindan, tecriibe edinmenin ve tecriibe sahibi olanlara danismanin
snemli oldugunu kaydeder (Erdm. 171, 723 b). Hic kuskusuz, akilli ruhumuz biittin hakikatleri
niive halinde kendinde tasir. Lakin tecriibe, bu niivenin acilip serilmesini tesvik etmek icin
zorunludur. Zaten matematigin tiimdengelim yontemi, bize hicbir zaman ree/ olam degil,
sadece (Homeros’ un Ilyada’sin1 meydana getiren biittin miimkiin harf kombinezonlari gibi)
miimkiin olam verecektir; ve Leibniz matematigin bize sagladigi sekliyle miimkiinden reel
olana a priori gecmeye imkan veren ilkelerden daha yiiksek ilkeler tizerinde temellendirilmis
muhakemelere varmay1 beklerken, her ne kadar seylerin nicin baska tiirli degil de boyle
oldugunu sdylemese bile en azindan nasi/ oldugunu 6greten tecriibeden yaralanmak gerektigi
hususunda acik konusur.

2.Bununla birlikte tecriibe sadece gecici bir siirectir; seylerin mantik ve matematik
vasitasiyla aciklanmasinda, tecriibeyi zaten asiyoruz. Leibniz, diisiinceleri diizenleme ve
birbiriyle iliskilendirme araci olarak gordiigi mantigi kiictik yasta sevmisti (Erdm. 420).
Matematige gelince, Leibniz e mantiki ispatlamanin en mitkemmel 6rnegi olarak gorintir;
matematik formlarinin her seye uygulanabilecegini ve uygulanmasi gerektigini diistiniir. Ozel
olarak da felsefe alaninda, kesin tanimlardan hareket etmek gerektigini ve bunun sonucunda
diizgin kiyaslarla ilerlenebilecegini kabul eder (Erdm. 487, 341). Leibniz bu surette,
baslangica alinmis aksiyomlara varincaya kadar ispatlamalar yapilmasi gerektigine inanir
(Erdm. 81, 206). Bu ispat biciminin metafizik ve ahlak alaninda, matematiktekinden daha
elzem oldugunu da ekler, ctinkii bu alanlarda hata gticltikle fark edilir (Erdm. 343 a); nicelige
yer vermeyen metafizigin alaninda matematik ispatlamanin miimkiinatina gelince, biisbiitiin
ahlaki konularda bile ispatlamalar yapmis kadim Romali hukukcular: 6rnek vererek bunun
miimkiin oldugunu ¢ne stirer (Erdm. 342 b).

Fakat, Descartes’1t ve Spinoza’yi sevk ettigi onca hatadan sonra, metafizikte
matematigin metodunu kullanmaya bu kadar gtivenmek nasil miimkiin olabilir? Leibniz’ e gtre
bu tiir hatalar yalnizca, felsefenin ispat yonteminin kusursuz hale getirilmesi gerektigine
delalet eder (Erdm. 743). Bu bakimdan, bizzat matematigin tarihine miiracaat etmek gerekir.
Sayet bu bilim son zamanlarda bu kadar biiyiik bir gelisme kaydettiyse, bu, matematigin

yonteminin yetkinlik kazanmasi sayesinde olmustur. Geometriciler, rasyonel bir bilimdeki



gelismenin biiytik oranda, kullandigi isaretlerin yetkinligine bagli oldugu fikrinden yola ¢iktilar
(Erdm. 82). Bir isaret, su iki kosulu yerine getirmelidir: 1.islenebilir (tractabilis) olmalidir;
2.uygun (notioni respondens) olmalidir. Descartes ve ardindan bizzat Leibniz, geometrik
sekillerin incelenmesinde gittikce daha uygun hale gelen ve islenebilir isaretler buldu®. Lakin,
matematigin yontemini, oldugu gibi metafizige tasimamak gerekir. Metafizigin mizacina uygun
(proprios characteres), geometrideki yiiksek analize benzer bir yontem gelistirilmelidir. Bu
mumki{in olsa gerekir, zira geometricilerin mantigl, genel mantigin sadece &zel bir
uygulamasidir (Erdm. 342 b).

Oyleyse, sadece en genel biuyiikliklere degil, ayni zamanda her tiirden seye
uygulanabilecek isaretler, yani bir evrensel karakteristik bulmak s6z konusudur. Boéyle bir
karakteristik nasil bulunabilir? Leibniz’ e gore takip edilecek yol su olmalidir: 1.Ttim diger
kavramlarin tiiredigi elemanter kavramlar:t kesfetmek; 2.Bu kavramlarin miimkiin biitiin
kombinasyonlarini saptamak. Boylece, sadece hesap yaparak, hem onermelerin dogru olup
olmadigini snamak hem de yepyeni 6nermeler gelistirmek miimkiin olacaktir’. Son olarak, bu
yalin kavramlari ve onlar arasindaki kombinasyonlar: ifade etmek icin, evrensel bir dil kurmaya

elverisli isaretler bulabilmek gerekir.

3 Daha 6nce Descartes’ in gelistirdigi cebrin geometriye uygulanmasi, geometriyi analitik bir sekilde ele alma
imkani saglamistir. Ardindan Leibniz, geometride daha “incelikli” bir analiz yontemi kesfeder: per proprios
characteres, qua multa pulchrius breviusque quam per algebram praestantur (Erdm. 82 b). Leibniz bu yeni
analiz hususunda daha fazla aciklama yapmaz. Fakat, burada kafasindan gecen seyin sonsuz kiiciikler hesabi
oldugu anlasimaktadir (burada, 1684 tarihli bir risalesi séz konusudur ve ayni yilin kasim ayinda Nova
methodus pro maximis et minimis’i yaymlar). Gercekten de, cebre “siireklilik” mefhumunun dahil
edilmesiyle, diferansiyel hesap, geometriye, yani siirekli uzayin incelenmesine has sembolleri kullanima
sunar.

4 “Quo facto, quando orientur controversiae, non magis disputatione opus erit inter duos computistas.
Sufficiet enim, calamos in manus sumere, sedereque ad abacos, et sibi mutuo (accito si placet animo) dicere:
calculomus.” De Calculo philosophico (Erdm. 84 a)



